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INCIDENCE DES METHODES DE MARQUAGE DES BONITES LUR LES
RECUPKRATTONS ULTERTEURES DE_MARQUES

(Document ¢tabls par les responsables du Programme bonite)

1.0 INTRODUCTION

Dans le cadre du Programme d'étude et d'évaluation des stocks de bonites,
139.961 bonites ont ¢t¢ marquées en trois ans, d'octobre 1977 a aolit 1980.
Au moment dc védaction du présent rapport, plus de 6.000 marques avaient
¢té retournées au giege de la Commission du Pacifique Sud (CPS) a Nouméa,
ce qui nous donne une excellente occasion d'é@tudier 1'incidence de certaines
methodes de marquape ot d'améliorer les techniques de marquage pour de
tatures vecherches sar les thonidés.  En outre, les donnees obtenues permettent
de verifier dans une certaine mesure 1'hypothése selon laquelle le marquage
ne modifie pas certains aspects du comportement des bonites.

On a analysé les données relatives 3 une expérience de double marquage
pour estimer les taux de perte des marques et des comparaisoms ont été
effectuées concernant les taux de récupération, la croissance et les migra-
tions entre les poissons sur lesquels avait &té fixée respectivement une
marque simple ou double. On a examiné l'incidence de cinq facteurs supplé-
mentaires sur les taux de récupération ultérieure des marques : longueur
des marques, taille des poissons, état de ceux-ci au moment du lacher et
marqueur/position de la table de marquage.

2.0 METHODES
JToutes les techniques de marquage mentionnées dans le présent rapport
sont deerites en détail dans le document intitulé "Méthodes utilisées par
la Commission du Pacifique Sud pour le marquage des bonites et autres thonidés"

(Gillett et Kearnmey, MS).

En bref, les méthodes de marquage consistaient & ferrer une bonite avec

un leurre sans crochet et a 1'amener soigneuseme. .+ niveau de la table de
marquare. U assistant se tenant debout prés du marqueur dirigeait doucement
Lo porsson sue Lo table en attrapant la ligne.o  des thons se decrochatent

fréquemment tout seuls sinon, il suffisait normalement de tirer sur la ligne.
Si 1'hamecon était profondément enfoncé, le poisson éiruit rejeté. L'assistant
fai<dit une premiére estimation des dommages éventuels subis par le poisson

ot rejetait ceux qui semblaient &tre blessés. On veillait a ne pas manier

Les poissons par l'appendice caudal relativement fragile. L'assistant

Ay
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glissait alors les thons (le ¢Gtdé pauche vers le haut, la téte vers 1'extrémité
étroite de la tablce) vers le marqueur. Celur  { proceédait & une estimation

finale de 1'état des poissons et rejetait ceu. qui saignaient & un endroit
quelconque sauf s'il s'agissait de simples égratignures causées par 1'hamegon,
ceux dont la bouche ou Tocil seerdtait une humeur visqueuse ou ceux qui
avaient €t¢ manipulés trop brutalement par l'assistant. Les thons étalent
poussés doucement jusqu'ad ce que leur nez touche le butoir rembourré qui se
trouve & l'extrémité étroite de la table et étaient mesurés jusqu'a l'échancrure
de la caudale sur la bAche gradude de 1a table. La marque était insérée

juste en arridre de la base de la deuxieme nageoire dorsale et assez profon-
dément pour que le c¢rochet s'emboite derricre ou sous les arfles supportant

la 'deuxiéme nageoire dorsale mais pas trop profondément pour ne pas abimer
inutilement les tissus inférieurs. La qualité de 1'in ~rtion, ainsi que

toute caractéristique particuliére des poissons étaient enregistrées au magné-
tophone. Les poissons marqués étaient rapidement reldchés dans 1'eau, la

téte la premiére si possible.

3.0 RESULTATS

Les analyses suivantes ont ¢té effectuées de mai 2 aout 1981. Etant
donné que 1'on continue encore 2 récupérer des marques au moment de la
rédaction du présent rapport, le¢s résultats pourraient évoluer légérement
avec le temps. Toutefois, .5 nouvelles marques récupérées ne devraient
pas modilicr fes conclusions pencrales auxquelles on est parvenu.

3.1 Double marquage

En avril 1980, une expérience de double marquage a &té effectuée
3 Fidji. Des poissons provenant de chaque ban ont fait 1'objet par alter-
nance d'un marquage simple et double effectué par trois experts de la CPS sui
intervertissalent chaque jour leurs postes de marquage. En outre, deux
experts invités ont effectué uniquement des opérations de marquage simple.
La présente analyse ne porte que sur les bonites marquées par les agents de
la CPS en avril 1980. Deux méthodes de double marquage ont été utilisées
et évaluées, 4 savoir le double marquage au double applicateur et le
double marquage classique. Au total, 5.399 bonites ..t fait 1'objet d'un
double marquage et 5.625 d'un simple.

3.1.1 Taux de perte des marques

Sur les 481 marques doubles récupérées, 467 paires étaient intactes, et
14 étalent dépareillées. En ce quil concerne ces derniéres, aucune constante
n'est apparue en ce qul concerne la catégorie de taille, le marqueur, le
marquage double classique avec double applicateur, la table de marquag. ou

la cone du Tachenr.

Parmi les facteurs expliqua:.. que les marques doubles aient été
retournées dépareilldes, figurent :

1) La perte de 1'une des deux marques aprés le lacher du poisson
et avant sa recapture.
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2) La perte de 1'une des deux marques par la/les personne(s)
ayant retrouvé les marques.

1) La perte d'une marque par abrasion due & la manipulation
apres la capture.

On sait que le facteur No. 2 a joué étant donné que ce phénoméne anormal
a été constaté plusieurs fois et qu'on y a ultérieurement remédié. C'est
ainsi que la marque C22480 a été retournée le 6 février 1981 par le capitaine
d'un bateau de péche et que 1'on supposait la marque appariée (C22479) rejetée.
Toutefols, un membre de 1'équipage du meéme navire a apparemment pris une
des deux marques (probablement pour recevolr en récompense un T-shirt) et 1'a
retourncée le 6 mars 1981, On sait que cela s'est produit dans le cas de
cing paires diffdérentes de marques. Du fait que les capitaines des navires
de p@che sont plus consciencieux en ce qul concerne le renvoi des marques,
il est beaucoup plus {réquent que les membres de 1'€quipage ne retournent pas
la moitié de la marque qu'ils ont trouvée, soit parce qu'ils 1'ont perdue,.
soit par négligence.

Par conséquent, les 14 marques doubles dépareillées retournéc: 3 la
CPS donnent une estimation maximale des pertes, le nombre effectif étant
probablement inférieur. Néanmoins, 1'analyse suivante suppose que le dépareil-
lage a ét¢ di dans tous 1is cas 3 une perte. .

La répartition dans le temps est la suivante en ce qui concerne les
marques doubles dépareillées (NDS) et complétes (NDD) renvoyées

Jours de liberté NDSA NDDK NDS/NDD
0-10 3 302 0, 0099
11-30 3 68 0, 0441
31-180 0 19 0, 0000
181-360 5 53 0,1132
361-450 2 10 0, 2000

13 452

& Le chiffre indiqué ne comprend que les marques renvoyées
concernant les poissons dont le nombre de jours passés en
liberté est connu. (Une seuie marque dépareillée a été
renvoyée sans indication de la date de recapture).

Fn utilisant la méthode de Gulland (Gulland, 1963), on a estimé le
taux instantani annuel de perte de la marque a 0,0759. Le taux de perte
immédiate de la marqu. semble 8tre trés faible comme 1'indique le faible
taux NDD/NDS concernant les poissons récupérés au cours des dix premiers
jowrs.  On procdde actuellement A une analyse par d'autres méthodes et les
résultats obtenus figurcront dans de futures publications. Les résultats des
précédentes études sur le double marquage de thons qui ont été analysés
selon diverses techniques, sont les suivantes
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Etude Zones/esplces Pertes constatées
Baglin ct al. Thon rouge de 0,04 taux de perte immédiate
(1980) 1'Atlantique 0,205 taux instantané annuel
Bayliff ¢t Mobrand Thon jaune du (environ) 0,87 taux de perte
(1972) Pacifique oriental immédiate
0,278 taux instantané annuel
Chapman et al. Thon jaune du 0,814 taux instantané annuel
(1965) Pacifique oriental (en supposant qu'il n'y a pas
eu de perte immédiate)
Kirkwood Thon rouge de 0,19 a 0,38 taux instantané
(1979) d'Australie annuel (un des divers modéles
utilisés)
Laurs et al. Germon du Pacifique 0,12 taux de perte immédiate de
(1976) septentrional 0,086 4 0,098 taux instantane
annuel
Lewls Bonite du Pacifique 2 des 29 marques doubles ren-
(1950) oceidental voyées ont ¢té dépareillées

dans un delai non specitic
sur 390 jours

La différence entre le faible taux enregistré par la CPS pour la bonite
ct les taux obtenus par divers organismes s'occupant de marquage de thons peut
s'expliquer par un ceriain nombre de facteurs, notamment des différences
dans les techniques d'insertion des marques, les types de marques, les techni-
ques de p€che utilisées pour la récupération et.les espéces de thons marqués.

3.1.2 Comparaison des taux de récupération des marques simples
et doubles

Taux de récupération des marques simplegs = 527 = 0,094

(ajusté pour tenir compte des pertes) 5.625

Taux de récupération des marques doubles = 481 = 6,089
5.399

Un test T portant sur les deux taux n'a pas fait apparaltre de différence
significative (P = 0,36).

Pour étudier 1'incidence du temps de liberté sur les taux de récupération,
on a réparti les récupérations sur diverses périodes et effectué des tescs T
. _. s A . v o -
sul' chaque iatervallie ot aucune différence significative n' a &été constatee.



Temps de Marques
libert¢ simples
récupére s
durant la
période
considerée

0-5 jours 157
6-10 jours 158
11-30 jours 94
31-180 jours 23
Y 180 jours 55

(Données de juin 1981)
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Marques Taux de récupé-
doubles ration des
récupérées marques simples
durant la

période

considéree

121 0,028
184 0,028
71 0,017
18 0,004
49 0,010

Taux de récupé-
ration des
marques doubles

0,022
0,034
0,013
0,003
0,009

Valeur P

0,07
0,07
0,16
0,50
0,70

En combinant les probabilités résultant de ces tests distincts, on ne
constate pas non plus de différence globale significative (P=0,0877). C
résultats sont indiqués a la figure 1.

Pour la plus petite catégorie de taille sur laquelle on dispose de
données suffisantes dans le cadre de 1'expérience de double marquage (401 a
450 mm) , on a analysé les différences des taux de ré&cupération respectifs

des marques simples et doubles.
nelles fait apparaltre un écart significatif.

es

Un test T quant aux différences proportion-
On a ensuite procédé aux

mémes tests pour toutes les autres catégories de tailles, mais sans toutefois

constater de difterence sipnificative,
Taille  Poissons No. de Poissons No. de
13chés marques lachés marques
avec une doubles avec une simples
marque récupc- marque récupé-
double rées simple rées
401~450 851 15 874 34
451-500 2.146 161 2.436 200
501-550 1.800 205 1.958 238
551~600 281 36 277 36

Taux de
récupé-
ration
des
marques
doubles

0,018
0,075
0,114
0,128

Taux de
récupé-
ration
des
marques
simples

0,039
0,082
0,123
0,130

La figure 2 indique les taux de récupération respectifs des marques
simples et doubles pour les différentes catégories de tailles.

Valeur P

0,01
0,37
0,47
0,9

La seule différence significative constatée entre les taux de récupé-
ration respectifs des marques simples et doubles concerne la plus petite caté-

gorie de tailles.

La mortalité supplémentaire causée par le double marquage

dans ce cas explique probablement que le taux de récupération des poissons
munis d"une marque double soit plus faible que dans le cas ' s poissons de la
méme taille munis d'une marque simple, et on peut donc raisonnablement estimer
que pour les marquages simples ordinaires, la mortalité due au marquage est
plus ¢levée dans cette catégorie de taille que dans les autres.
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3.1.3 Comparaison du double marquage classique et du double applicateur

Deux techniques de double marquage ont été utilisées. L'une, appelée
méthode de double marquage classique, consiste & insérer sur le coOté gauche
une premicre marque dans Thardte quiosoutient la deuxicme dorsale et immé-
diatement apres, unc dJdeuxicme miargue du moéme coté environ | cm devant la

premiére. L'autrc ..-thode, appelée "méthode du double applicateur", consiste
a relier deux applicateurs qui contiennent les marques par un morceau de
courroie de caoutchouc. L'un des deux applicateurs dépasse 1'autre

d'environ 1,5 cm pour permettre |'insertion simultanée des deux marques
scelon 1'angle appropric par rapport au corps du thon.  Les résultats

suivants ont ¢t¢ obtenus

Taux de récupérat o des poissons marqueés 316 = 0,081
au double applicateur 3.882
Taux de recuperation des porssons ayant
fait 1'objet d'un double marquage classique 143 = 0,094
‘ 1.517
Un test T effectud sur ves taux n'a fait app.. . re aucune différence signifi-

cative (P = 0,13).
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Soovh dncidenc s da doable marque o osur la croissance

On a compard les taux de croissance respectifs des poissons sur lesquels
ont oLe Lixees des marques simples of doubles.  Les poissons restés on liberté
moins de trente jours ont ¢té exclus de cette étude ainsi que ceux dont les
taux de croissance annuels sont inféricurs 4 48 mm ou supérieurs 4 400 mm
(spécimens manilestement exceplionnels). Les résultats sont les suivants :

Poissons munis Poissons munis
d'une marquc d'une marque
simple double

No. de poissons récuperes 53 46
Taille moyenne au moment du 1acher 502,1 mm 517,5 mm
Taille moyenne au moment de ta

Yecapture 594,9 mm 6ui,0 mm
Temps moyen passc on liboerté 275,3 jours 282,5 jours
Taux de croissance annuelle moyen 134,9 mm/an 111,2 mm/an
Ecart type du taux de rrolssance

annuelle moyen 85,4 mm/an 65,8 mm/an

Un test T sur la difference des taux de croissance moyens ne fait apparaltre
aucune différence ontre les deux taux (0 = 0,12).

ooy ncndence duodoub e marquape sur les mouvements des poissons

Pour vérificer d'une autre facon 1'incidence du marquag: sur le compor-—
tement des bunites, on a compare la vitesse des poissons respectivement
munis de marques simples ot doubles. Ces vitesses ont été calculées comme
étant la distance orthodromique séparant le point du ldcher du point de
recapture divisdée par le temps passé en liberté.

Poissons ayant passé un maximum de trente jours en liherté :

Poissons munis Poissons munis Valeur P
d"une marque d"une marque (comparaison des
simple double poissons munis

de marques sim-
ples et doubles)

No. de poissons de T echan-

tillonnage 401 369
Tistance en willes parcou-

rue par jour 4,03 3,88 0,62
ficart type (en miiles) par jour 4,41 4,07
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Poissons ayant passé plus de trente jours en liberté
Poissons munis Poissons munis Valeur P
d'une marque d'une marque (. omparaison des
simple double poissons munis
de marques sim-
ples et doubles)
No. de poissons de 1'déchan- 97 90
tillonnage
Distance en milles parcourue 0,87 0,63 0,12
par jour ‘
Ecart type (en milles) par jour 1,23 0,89
Les tests T n'ont it apparaltre aucune différence entre les poissons munis

respectivement de marques simples et doubles en ce qui concerne la vitesse
des individus restés en liberté pendant moins ou plus d'un mois.

3.2 ¥Btudes fondées sur le marquage simple

3.2.1 Marques longes et marques courtes
e

La plupart des marques utilisées par la CPS mesuraient de 110 3 120 mm

de long. Toutefois, 2.826 bonites (soit 27 Jdu total) ont été marquées a

1'aide d'une version plus courte de 1a mdéme marque mesurant de 70 a4 80 mm.

Cos marques conrtes oal CLé atitbisées le plus souvent lorsque les prises
comprenaicnt un prand nombre de poissons de moins de 450 mm.  On a estimé qu'une

marque plus courte offrirait peut-Ctre une moindre résistance a l'eau. Ses
désavantages sont les suivants : elle est moin visible par les p@cheurs
récupérant les poissons, clle comporte seulement une série de numéros
d'identification (contre deux pour les marques de longueur normale) et elle
risque d'€@tre complétement enrobée par les tissus du poisson en cours de
croissance. Pour vérifier la différence entre les taux de récupération

des deux types de marques, il faut utiliser s. .itanément dans la mén-:

zone des. marques longues et courtes, en marquant de préférence des poissons
appartenant a4 un certain nombre de catégories de tailles, et récupérer un
grand nombre de marques.  La seule campagne remplissant ces conditions a
¢té effectude dans la zone PAL3. On s'attend encore a récupérer des
marques en provenant et les résultats évolueront peut-étre légérement.
5.531 buaites de moins de 450 mm y ont été marquées, 4.669 avec des marques
ordinaires et 862 avec des marques courtes. Un test T a été effectué sur
les différences de taux entre les matrques normales et courtes pour quatre
catégories de taille :

Catégoric o Pols. s Polssons Poissons Polssons Taux de Taux de Valeur
taille lachés  récupérés  lachés  récupérés récupé- récupé- p
(marque (marque (marque (marque ration ration
normale) normale) courte) courte) des des

marqgiies marques
courtes normales

<351 317 7 506 5 0,010 0,022 0,15
351-400 3.376 109 215 3 0,014 0,032 0,14
401-450 976 40 141 7 0,049 0,041 0,66
451-500 528 18 125 5 0,040 0,034 0,75

On n'a observé pour aucune des catégories de tailles de différence entre
les marques courtes et normales, pas plus qu'une incidence significative de

la lonvueur des marques.
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On peut égatement analyser les données banc par banc. Durant "es trois
années de marquage, il y a cu 17 bancs pour lesquels on a utilisé aussi
bien des marques courtes que des marques normales, dont une au moins a été
récupérée. Aucunc différence significative n'a pu @tre mise en évidence entre
les Caux de recuperation des 1/ banes cu questions Compte tenu des efforts
nécessaires pour detacher les marques, des Incertitudes quant au momeunt
opportun pour utiliser les marques courtes, du fait que les numéros ne solent
pas consécutifs dans le cas des marques simples et de la nécessité de disposer
dfun matdéricl de marquage ot d'une capacité de stockage supplémentaires,
1'utilisation de marques courtes n'est pas recommandée pour de futurs projets
de marquage de bonites.

3.2.2 Taille des poissons

Les longueurs de toutes les bonites au moment de leur l3cher ont été
regroupces en huit catégories de tailles et les taux de récupération ont été

analyscs

Catlgorie Taille Nombre de Nombre de Taux de
lachers récupérations récupérations
1 < 354 2.967 15 0,005
) 151 =400 4.882 136 0,028
3 4010 450 [/.975 909 0,051
4 451-500 47.785 2.290 0,048
5 501-550 h6.297 1.862 0,040
6 55 1-600 12,404 596 0,048
7 601-650 6 °Nh5 123 0,019
8 > 650 959 1 0,011

Avece wn Ltest ¢ pour vérifier 1'hypothése selon laquelle aucune diffé-

yence n'existe entie bes taux de récupération des huit catépories de tailles
enuméreées plus haut . on obtient une valeur P de moins de 0,000)1; il existe
par conséquent dans les taux de récupération des différences significatives
entre les catégories de tailles pour la série de données cor .des.

Le regroupement des données citées plus haut comporte des inconvénients.
('est surtout 1'intensité faible ou ferte de 1'effort déployé au cours d'une
campagne et visant une catégorie de taille unique qui pose un probléme (c'est
ainsi qu'on a marqué dans le cas de MAQ2, plus de 18.000 bonites dont la
plupart appartenaient 2 la catégorie de taille 4, et les récupérations ont
été trés rares). En outre, le plus grand nombre de trés petits poissons a
été marque durant la dermiere visite effectuce dans un pays au cours de
I'étude, huit mois avant la présente analyse. La récupération de ces petits
poissons se poursuivra certalnement pendant plusieurs mois. Compte tenu
de ocen contraintes, les résultats concernant les données regroupées sont
exposés o Ta tizume 3. Les recuperations de poissons de chaque catégorie
de taille sout répartics cntre trois périodes pendant lesquelles les poissons
ont été e¢n ljberté. Lo praphique montre qu'une grande part de la variation
des taux de récuperation est liée au nombre de récupérations a court terme
(woins de 22 jours). 11 est i noter que le pourcentage de récupération a

Py

long terme ne virie pas beaucoup d'une catégorie de taille a une autre.
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On a ventil¢ les donndes par pays pour tenter d'éliminer les importantes
variations de l'cltort de pléehe.  ZEA "B" a ¢té éliminé du fait que le
marquage a été effectué dans deux zones différentes caracté. isées par des
catégories de taille distinctes ct de grandes différences quant & 1l'effort
déploydé. On a considere sceulement les campagnes au cours desquelles 500
poissons au moins ont ecte marques dans deux classes de tailles au moins,
avec un taux total de récupération d'au moins 4%. Les campagnes relevant
de cette catégorie sont ZEA "A", FIJ "A", PNG 2, SOL 2, FIJ 2. Pour chacune,
les taux de récupération des catégories de taille ont été calculés et un
test x% a été effectué pour dét. iner si les différences observées au cours
des campagnes dans chaque pays ctatent significatives. La figure 4 indique
trois exemples de ces comparaisons entre campagnes. Les probabilités concer-
nant les tests xZ sur cing campagnes ont été combinées et les résultats obtenus
ont fait apparaltre une différence significative entre les catégories de
tailles (P étant inférieur a 0,0001)

5...3 Qualit¢ du marquage et état du poisson au moment du ldcher

Au total, 20 codes ont été& utilisés pour décrire la qualité de l'opération
de marquage et/ou 1'état du poisson au moment du l3cher. C'est dans la caté-
gorie "poisson saignant'" que 1l'on a enregistré le taux de récupération le
plus faible, inféricur d'environ 667 4 celui des autres polssons. Toutefois,
un test G odes tame de récuperation dans chacune des catépories de code et
dans coelle pour lagquelle aucun code n'a été utilisé (probablement un l&cher
normal) n'a fait apparaltre aucune différence entre les catégories de codes

(P = 0,9359).

Sur les 20 codes de marquage, neuf ont été fréquemment utilisés.

Code Description Nombre de Nombre de Taux de
poissons - poissons récupération
lachés récupérés

BL Saignement du poisson 1.413 38 0,027

D Marque trop enfoncée 220 13 0,059

TS Marque pas assez enfoncée 197 9 0,046

0S Bonite ayant heurté le cdté 375 14 0,037
navire au moment du lacher :

TF Marque fixée trop & 1'avant 744 30 0,040

TH Marque l'ixée trop haut 526 18 0,034

TL Marque fixeée trop bas 1.640 59 0,036

SB Morsure de requin sur le cOté 921 A 0,048
de la bonite

BT Marque mal fixéce (sans autre 1,093 46 0,042
précision)

Sans EAcher normal Py 074 D416 0,041

code
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3.2.4 Lffet du facteur marqueur/position de la table de marquage

En diverses occasions, des tables de marquage placées & cinq empiacements
différents ont ¢ré utilisces sur le navire de recherche et les bonites y ont
été marquées par plusieurs experts différents. Sept d'entre eux ont marqué
plus de 4.000 bonites chacun. On trouvera ci~dessous un résumé des données
relative : au lacher et 4 la recapture des poissons :

POSTTTON DI LA TABLE DE MARQUAGE
Marqueur Tribord Babord Milieu du Babord Tribord
avant avant navire arriére arriére
a babord

LAC 20779 21.621 356 4,892 100

A Ri2C 254 1.7330 37 124 ]
TAUX 0,091 0,062 0,104 0,025 0,010

LAC 804 16.648 136 5.912 124

B REC 16 432 3 gl 8
TAUX 0,128 0,026 0,022 U,us0 0,065

LAC R 3.724 5.832 10.891 451

¢ RIEC 196 165 427 312 11
TAUX 0,072 0,044 0,073 0,029 0,024

LAC 1.372 3.323 5.280 7.808 0

)] R 56 277 59 378 0 *

TAUX 0,041 0,083 0,011 0,048 0

LAC 0 3. 344 973 7.469 0

¥ RIC 0 126 12 194 0
TAUX 0 0,038 0,012 u,053 0

LAC 1.408 1.415 1.094 487 2

F REC 13 146 114 33 . 0
TAUX 0,009 0,103 0,104 - 0,068 0

LAC 0 2.854 148 2.032 0

G REC 0 314 1 9 0
TAUX 0 0,110 0,007 0,004 0

LAC 3.844 2.702 6.947 6.035 4.234

VvV RILC 14 48 306 297 78
TAUX 0,00/ 0,018 0,044 0,049 0,018

LAC = Nombre de poissons marqués ldchés REC = Nombre de marques récupérées

VVV constitue une cdteporie composite comprenant 18 marqueurs
ayant marqué moins de 4.000 bonites chacun. Le tableau ci-dessus doit &tre
corripé pour tenir compte de variations dans l'effort de péche étant donné
que certaines combinaisons marquear/ table de marquage ont ¢té utiliscées uni-
gquement  dans des zones ou 'effort de plehe ¢rait intense ou faible. Pour
chaque bane sar feguel on o récupere au moins 10 marques, on a noté le nomu.c
onstateé de poissons margués lachés et récupérés pour chaque marqueur/position
de la table de marquage. On a calculé les nombres prévus de marques récupérées
caordpartissant toutes les récupérations de marques effectuées sur chaque banc
cotre les mavgocurs/emplacement de ba table par rapport aux ldchers d partir
loo combinalo o, particul ivres marqueur/emplacement de la table pour le banc.
fes chidfros prevas el constatds ont ¢té¢ additionnés pour tous les bancs et
an tost {0 (Sokal et Rohlf, 1969) a ¢té effectuc.
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POSITION DE LA TABLE DE MARQUAGE

Marqueur Tribord Babord Milieu du Babord Tribord
avant avant navire arriére arriere
a bdbord
1LAC R X/ 9,316 227 1.828 71
A NRI 24,0 11840 &6, 08 A93,0% 1,0
NRP A223 18 &1.069 94 A35,58 487,48 3,2
£ 10 59 5 9 1
G (0,58 13,33 0,01 0,138 2,21
. LAC 566 4,553 0 952 52
’ NRE 98,0 &) oF 0,0 88,0 :s,o:
B NRP 85,0 2375 0,0 92,5 2,9
# B 3 o 0 10 !
G 2,24 0,20 0,00 0,25 1,30
LAC 1.316 2.2735 3.61. 3.043 246
c NRE ”lss,oi “119,01 393,0 272,0 §9,oz
NRP 156,9 16,0 419,8 279,7 3,8
# B 17 9 28 13 I
G 0,01 0,08 1,97 0,23 2
LAC 1.055 2(xz.()571& 1.357 3.641 0
D NRE 46,0 (261,00 26,0 313,0 0,0
NRP 52,2 256,8 9,8 370,0 0,0
F B 7 11 8 31 0
G 0,80 0,0/ U,h2 10,26 0,00
LAC 0 A 752A 0 4.240 0
E NRE 0,0 L2,0 0,0 329,0 0,0
NRP 0,0 38, 1 0,0 329,2 0,0
# B 0 4 0 29 0
G 0,00 0,40 0,00 0,00 0,00
LAC 801 849 842 234 0
F NRE 7,0 143,0 104,0 20,0 0,0
NRP 10,6 150,8 108,8 cen 0,0
# B 2 6 14 5 0
G 1,40 0,50 0,25 2,96 0,00
LAC 0 A1.943ﬁ 0 0 0
¢ NRE 0,0 279,0 0,0 0,0 0,0
NRP 0,0 2490 0,0 0,0 0,0
# B 0 12 0 0 0
G 0,00 4,01 0,00 0,00 0,00
LAC 0 90 2.071 2.096 616
VYV NRI 0,0 1,0 jea 0 (95,0 H8,0
NRP 0.0 12,0 2014 232, 1 74,8
£ B u 2 28 23 12
¢ 0,00 0,00 2,98 7,00 0,71
LAC = Nombre de poissons marqués lachés G = Contribution & la valeur G obtenue X
NRE = Nombre de récupérations enregistre A = Voir texte

NRP Nombre de récupérations prévu

= Nombre de bancs

]

[Res)
it
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La valeur G obtenu. .%7.796), laisse pens.r que le facteur marqueur/
emplacement des tables influe de fagon significative sur les taux de récu-
pération (PLO,001). Dbans Je tableau ci-dessus, lorsque les valeurs constatées

dépassent les privisions, les chiffres en question sont marqués d'un asté~
"risque. Il n'est pas possible de dissocier les incidences respectives du
marqueur et de la position de la table de marquage étant donné que chaque
marquenr o omirque o chagque position un nombre variable de poissons. Néanmoins,
le tableau fait apparaltre certaines constantes. Etant donné que les marqueurs
sont énumérés par ordre décroissant du nombre de poissons marqués, il semble

que les taux de récupération aient été influencés par 1'expérience du marqueur
€tant donn¢ qu'on trouve davantage d'astérisques en haut du tableau. Cette hypo-
these est confirmée par le fait que la catégorie VVV a effectué moins de récupéra-
tions que prévu pour chaque position de la table. Il semble qu'aux tables

de 1"avant, ¢t particuticrement du b3bord avant, on ait obtenu des taux de
récupération plus dlevés qu'ia ITarriere. Cas extréme, le rapport valeur

prévu tleur enregistCe poi.. la meilleure combinaison marqueur/position

de ta table est 1,325 Tois supericr au plus mauvais taux.

Pour étudier plus avant les effets du facteur marqueur/table sur les
récuperat ions de marques, une expérience a é6té effectudér au titre du pro--
pramic durant la seconde campagne a4 Fidji par les navi..o. de iecherche et
durant les troisieémes campagnes a Palau et Ponape (FI1J2, PON3, PAL3, étant
les noms de codes donnes i ces visites en annexe). Durant les périodes consi-
Jiorcdes, les trois experts du programme se trouvant & h:rd se sont relayés
chaque jour aux trois principales positions de marquage. On a analysé cette
série de donmndes en utilisant Ta méme méthode que pour le tableau de la page 15.
Les resultats obtenus sont les suivants

POSITION DI LA TABLE

Marqueur Tribord avant Babord avant Bd@bord arriére

LAC 2.144 1.063 .389

N NRE §239,o§ 2136,0§ - ﬁ67,0§
© NRP 231,8 121,8 65,9
# B 10 "8 6
G 0,25 1,81 0,02
LAC 894 &'931A 2.368
. NRE 103,0 295504 215,0
NRP 104,0 ‘ 91,9 220,6
# B 8 » 6 10
G 0 n2 0,11 0,16
LAC 947 2.453 795
, NRE 43,5 246,0 75,0
¢ NRP 47,7 247,6 87,9
# B 5 10 8
# 0,41 0,01 2,24

La valeur G obtenue a été 5,023, Bien que ce chifire indique que le
facteur marqueur/position de la table n'a pas eu une incidence significa-
tive lorsque lt'on compare seulement des personnes expérimentées et que
les positions de marquage ont été alternées (P=0,7551), dans le cas des
trois marqueurs, la position @ 1'arriére a été moins bonne que celle de
I "avant comme 'indique le tableau de la page précédente. La différence
cntre les deux prdcedents tableaux et les resultats connexes montrent
quo L'expéricence des marqueurs est un facteur important en ce qui concerne

e i s e e . s e o e SRS S
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1'effet du facteur marquew/emplacement de la table sur les taux de
récupération pour l'ensemble des données. La position de la table semble
¢galement avoir une certaine incidence,
4.0 RESUME

Les résultats de 1'expérience de double marquage ont fait apparaltre
un trés faible taux de perte des marques par les bonites. Le choc supplé-
mentaire causé¢ par le double marquage par rapport & celui di & un marquage

simple ne semble avoir concerné que les trés petits poissons. En ce qui
concerne la croissance ou le mouvement, aucune différence n'a €té observée
entre les bonites sur lesquelles ont été fi 3 respectivement des marques

simples ou doubles.

Le facteur marqueur/emplacement de la table et la taille du poisson
ont une certalu. incidence sur les taux de récupération mais aucun effet
de la qualité du marquage/état du poisson au lacher ni de la taille de la
marque n'a été mis en cvidence.,
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ANNEXE
CODES RELATIFS AUX CAMPAGNES EFFECTUEES
DANS DIFFERENTS PAYS
Pays reriode de la visite
Fidji Février-Mars 1978
Wallis et Futuna Juin 1978
Nouvelle-Zélande Février-Mars 1979
Nouvelle-Zélande Mars-Avril 1979
Pupnuaéie-Nouvelle—Guinée Mai-Juin 1979
Papouasie-Nouvelle—Guinée Jui. 979
Papouasie-Nouvelle-Guinée Mai-Juin 1979
(NG "A"™ ot PNG "B™)
Polyniésie frangaise Décembre 1979-Janvier 1980
(I'les Marquises)
Fidji Avril-Mai 1980
Iles Salomon Mai-Juin 1980
Ponape ' Juillet 1980
Palau Aolt 1980




